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Choroba zwyrodnieniowa staw6w kolanowych to czesta przyczyna
niewydolnosci bdélowej i niesprawnosci funkcjonalnej, skutkujgcych pogarszaniem sie
komfortu zycia. W wigkszosci przypadkéw niedomoga w przebiegu artrozy stawéw
kolanowych prowadzi do koniecznos$ci leczenia. Kiedy nieskuteczne stajg sie metody
leczenia bezoperacyjnego chirurg siega do arsenalu metod operacyjnych.
W przypadkach zmian zwyrodnieniowych jednego przedziatu stawu wykorzystuje sie
wtedy miedzy innymi protezoplastyke, ktérej wedlug $wiatowych danych

piSmienniczych wyniki zaréwno wczesne, jak i odlegte sg korzystne.

Temat przedstawionej do recenzji pracy doktorskiej Pana Kacpra Machunika
wpisuje sie w cele, ktore stawia przed soba polskie srodowisko ortopedyczne - ocene
odlegtych wynikéw protezoplastyki jednoprzedziatowej stawu kolanowego, poniewaz
w dostepnej literaturze rodzimej brakuje pozycji, ktére omawiajg to zagadnienie,

zwlaszcza tak kompleksowo.

Dysertacja ze wzgledu na poruszang tematyke, zakres badan, wykorzystanie
praktycznych narzedzi analizy klinicznej oraz szerokie przedstawienie wynikéw jest
w opinii czytajagcego monografig wartosciowy, zwlaszcza dla specjalistéw zajmujacych

si¢ w codziennej praktyce chirurgig stawu kolanowego.

Autor realizujgc gtéwne cele pracy w liczbie 3 zaprezentowat wyniki leczenia,
u os6b leczonych z powodu jednoprzedziatowej choroby zwyrodnieniowej stawu

kolanowego z zastosowaniem protezoplastyki Oxford.

Dysertacja zamknigta jest w 78 stronach. Rozdzialy rozprawy obejmujg wstep,
cele, materiat i metody badan, wyniki oméwione zgodnie z postawionymi hipotezami

oraz podsumowanie i dyskusje, jak rowniez wnioski koficowe.

Kolejny fragment rozprawy doktorskiej zawiera spis pi§miennictwa, streszczenia
w jezykach polskim i angielskim; ostatnie za$ rozdziaty pracy to wykazy tabel, zdje¢

i wykresow. Logiczny uktad dysertacji satysfakcjonuje recenzenta.

Cze$¢ wstgpng, w ktdrej na podstawie analizy dostepnych baz literaturowych
Doktorant prezentuje czytelnikowi informacje dotyczace choroby zwyrodnieniowej oraz

metod operacyjnych stosowanych w jej leczeniu czyta sie z zaciekawieniem.



Ta czeS¢ pracy wprowadza czytelnika w istote poruszanego zagadnienia
uzasadniajgc, ze potrzeba podjecia przez Doktoranta wybranego tematu badawczego

i prowadzenie dociekan naukowych sg wskazane.

W oparciu o dane zaprezentowane w czeS$ci wstepnej lekarz Kacper Machunik

sformutowat jasno cele pracy w liczbie 3.

Kolejne rozdziaty zawierajg, zgodnie z tytutami, opis materiatu i zastosowanych
metod badawczych, przy czym zaréwno materiat jak i wykorzystane przez Autora

narzedzia badawcze odpowiadaja tytutowi rozprawy doktorskie;j.

U 94 pacjentéw przeprowadzano badania przedmiotowe, wypeiniono punktowe
skale kliniczne oraz zastosowawszy prawidiowo dobrane metody statystyczne
przeanalizowano wzajemne zalezno$ci. Na tej podstawie Doktorant dokonat oceny
wynikdéw leczenia w przedziale od 2 do 13 lat po zabiegu operacyjnym
jednoprzedzialowej protezoplastyki stawu kolanowego z zastosowaniem implantu
Oxford. W tym miejscu jako Recenzent pragne stwierdzic, ze ocena leczonych pacjentow
zostata przeprowadzona prawidtowo, jednakze brakuje informacji o $rednim czasie
obserwacji. Wyjasnienia w tym miejscu wymaga roéwniez fakt, dlaczego skoro
obserwacje dotyczace przezycia protezy umiejscowione zostaly w interwatach
czasowych 1 rok, 5 lat i 10 lat podano czas obserwacji po interwencji operacyjnej do 13

lat.

Odpowiednio dobrane metody statystyczne pozwolily Autorowi przej$¢ do
wynikow. Rozdzial ten cechuje do$¢ rzetelna prezentacja uzyskanych danych. Ich
omdwienie i przedstawienie w formie wykreséw i tabel jest przejrzyste, ulatwia
czytelnikowi zrozumienie przedstawianych analiz. Szata graficzna opracowana jest

dobrze.

Dokonujac podsumowania wynikéw Doktorant dzieli sie z czytelnikiem logicznie
skonstruowanym omoéwieniem poruszajgcym i podejmujgcym polemike z innymi
autorami  odno$nie przyczyny niedomogi bélowej po jednoprzedziatowej
protezoplastyce stawu, wynikéw klinicznych, okresu przezycia protezy oraz powiklan,
ktére moga sie pojawi¢ po jednoprzedziatowej protezoplastyce. Wnioski ptynace

z badan tgcznie w liczbie 3 w opinii recenzenta sg poprawne.



Rozprawa doktorska zawiera pi§miennictwo obejmujace 191 pozycji literatury,
zarowno rodzimej, jak i angielskojezycznej. Bibliografia zawiera zar6wno prace starsze,
jak i aktualne. Pozycje wymienione zostaty przez Doktoranta zgodnie z kolejnoécig

cytowan.

Praca w catosci jest zredagowana w sposéb staranny, a wykryte btedy redakcyjne
nie maja znaczenia w konicowej ocenie. Dysertacja napisana jest poprawna polszczyzna.

Styl pisania jest przystepny dla czytajacego.

Jako recenzent pragne zwréci¢ w tym miejscu uwage na niescisto$ci uzyte przez
Autora. Pierwsza  niescisto§¢ dotyczy  sformutowania ,ocena  wynikéw
endoprotezoplastyki przedziatu przys$rodkowego stawu kolanowego metoda Oxford”.
Metodg leczenia jest protezoplastyka jednoprzedzialowa, nie za$ zastosowanie implantu
Oxford.. Druga nie$cisto$é to zamienne uzywanie w odniesieniu do okresu obserwacji
sformutowan ,wyniki péZne” i ,wyniki $rednio p6zne”. Wedlug recenzenta oba terminy
nie powinny by¢ uzywane, w tym zamiennie, poniewaz okres obserwacji 2 lat nie moze
by¢ podstawa kwalifikacji wynikéw w kategoriach $rednio péznych i péznych. Zdaniem
recenzenta zasadnym wydaje sie ograniczenie materialu badawczego do pacjentéw z co

najmniej 5 letnim okresem obserwacji pooperacyjnych.

Mimo uwag, ktére mam nadzieje zostang uwzglednione przez Autora podczas
przygotowania pracy do druku, w podsumowaniu pragne stwierdzié, ze praca doktorska
Pana Kacpra Machunika jest oryginalnym Jej dorobkiem. Doktorant wykazat sie
znajomos$cig piSmiennictwa fachowego, doswiadczeniem w prowadzeniu badan,

dojrzatoScia w doborze metod, jak réwnieZ rozwaga w interpretacji uzyskanych
wynikéw.

W opinii recenzenta uzyskane przez Doktoranta wyniki i ptyngce z nich wnioski
bedace efektem opracowania zagadnienia wynikéw leczenia z powodu artrozy stawu

kolanowego z zastosowaniem jednoprzedziatowej protezoplastyki sg cenne.

Biorac pod uwage powyZsze, uwazam, Ze Dysertacja doktorska Pana Kacpra
Machunika spetnia niezbedne wymagania stawiane rozprawom na stopiefi naukowy

doktora, okreslone w art. 187 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie



wyzszym i nauce (Dz. U. z 2020 r. poz. 85 z p6zn. zm.), w dziedzinie nauk medycznych

i nauk o zdrowiu,w dyscyplinie nauki medyczne.

Zwracam sie zatem do Rady Naukowej Dyscypliny Nauki Medyczne Pomorskiego
Uniwersytetu Medycznego o dopuszczenie Pana Kacpra Machunika do dalszych,

przewidzianych prawem, etapéw przewodu doktorskiego.
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